Bochum, 5.12.1968

An alle Mitglieder der Abteilung fiir Sozialwissenschaft:

Betr.: Die neue Studienordnung (SO)

Vorbemerkung: Gestern, am 4.12.1968, fand von 15.30 bis
19730 0OhT eline ao. Fakultatssitzung statt, um die seit langem
geplante Grundsatzdebatte iiber die Neuordnung des Studiums an
der sozialwissenschaftlichen Abteilung zu fiihren.

Diese Sitzung kann wohl ohne Ubertreibung als Tiefschlag fiir
alle studentischen und sonstigen Mitglieder der Abteilung an-
gesehen werden, die sich bislang um Mitbestimmung bemiiht hatten.

In einem ersten Teil unserer Berichterstattung bringen wir die
Vorgeschichte der gestrigen Sitzung und erste Ergebnisse.

Zur Vorgeschichte der Grundsatzdebatte der Fakultit iber eine
neue Studienordnung:

Am 28.10.68 hat eine o.Fachschaftsvollversammlung mit grolRen
Mehrheiten Grundsidtze fiir eine neue Studienordnung beschlossen.
Das entsprechende Papier war der Fakultit am 30.10.1968 vorgelegt
worden. In jener wie auch in der darauffolgenden Fakultdtssitzung
ist die Forderung der Fachschaftsvertreter, iiber diese Grund-
sédtze zu verhandeln und zu beschlieBen, abgelehnt worden.

Die Ablehnung wurde jeweils mit folgenden Argumenten begriindet:

a) Der Dekanatsassistent fiir Studien- und Priifungsordnungsfra-
gen, Herr Pankoke, sei damit beauftragt worden, alle bislang
eingegangeneén orschlége zu sammlen und zu systematisieren.

b) Eine Grundsatzdebatte zu Ende Jahres solle auf einer ao.Fa-
kultatssitzung zu Fragen der Studien- und Prifungsordnung -
gefihrt werden. Man kdnnen nicht irgendein Papier ad hoc
diskutieren. Man miisse Zeit haben, sich griindlich auf eine
Diskussion iiber diesen Fragenbereich vorzubereiten.

c) Am 10.1.1969 finde eine Praktikertagung statt mit dem Ziel,
von den Praktikern genauer zu erfahren, welche Studienginge
konkrete Berufsaussichten erschlieBen. Die Tagung wirde sinn-
los, wenn die Fakultit vorher schon Beschliisse Uber unsere
Grundsdtze fasse.

Die—Fachschaftsvertreter bedauerten diese Ablehnung und reagier-
ten auf die einzelnen Begriindungen in folgender Weise:

ad a
Eine synoptische Systematisierung der verschiedenen Vorschlége
Sel wenlg sinnvoll, da jeder Vorschlag in sich schlissig sein
und in seinem eigenen Zusammenhang verstanden werden miisse.
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Folge man andererseits der Auffassung der Fakultat, daB vor
er Praktikertagung keine Beschliisse gefaBt werden dirften,
So bleibe der Eindruck unvermeidklich, daB die Fakultdt sich
auflerstédnde sdhe, nach wissenschaftlich begriindeten Kriterien

einen Rahmenplan fiir eine SO auszuarbeiten; sich dafiir aber
kritiklos den Anforderungen einer als "Praxis" umschriebenen
Gesellschaft ausliefere. Damit wiirden die Sozialwissenschaf-
ten ihre eigentliche Funktion, nimlich ihre gesellschafts-
kritische Aufgabe genau verfehlen.

Diese Stellungnahme wurde von der Fakultidt diskussionslos ver—
worfen.

In der o.Fakultdtssitzung vom 1%.11.68 wurde vornehmlich iiber
Fragen des kiinftigen Ausbaus unserer Abteilung mit weiteren
Lehrstiihlen beraten und beschlossen. Als Fachschaftsvertreter
haben wir in diesem Zusammenhang erneut gefordert, zunichst iiber
einige Grundsdtze zur SO zu beschlieBen. Konkret stellten wir
folgenden Antrag:

Bei BeschluBfassung der SO fiir die Abteilung VIII ist zu be-

ricksichtigen, daB grundsdtzlich auch abteilungsfremde Fa-

cher im Rahmen der Studienordnungen ssudiert werden konnen.

Wir begriindeten diesen Antrag damit, daB es unmdglich sei, den
endgiiltigen Ausbau der Abteilung zu beschlieBen, ohne sich Gedan-
ken zu machen iiber das Studium, was hier stattfande, z.B.sei ®x
fir eine sinnvolle Diskussion iiber den Endausbau unbedingt ein
BeschluB notwendig, ob die Fakultit beabsichtige, in ihrer spi-
teren S0 ein Studium vorzusehen, das grundsitzlich nach allen
Abteilungen hin offen ist.

Unser Antrag wurde mit geschaftsordnungsmédBiger Begriindung ab-
gelehnt unter Hinweis daB Fragen der SO nicht auf der Tagesord-
nung stiinden.

Dieser Ablehnung schloB sich unmittelbar folgender Antrag eines
professoralen Fakultdtsmitgliedes an: 1) Die Beratungen iber den
Ausbau der Abteilung pridjudizieren die Beratungen iiber den Aus-
bau der SO nicht. 2) Die Abteilung vereinbart, bei diesen Be-
ratungen die Frage der Einordnung von Studienfichern anderer
Abteilungen sorgfdltig zu priifen. '

Dieser Antrag wurde, abgesehen von einer (quantitativ) minimalen
Minderheit unter den Professoren, bedenkenlos angenommen.

Was sich seit diesen beiden Fakultatssitzungen im Zusammenhang
mit den angesprochenen Punkten zugetragen hat, ist kurz zusammen-
zufassen:

adiva

1) Die von Herrn Papalekas beabsichtigte und von Herrn Pankoke
durchgefihrte Systematisierung ist trotz Bedenken der Fach-
schaft fir alle Fakultdtsmitglieder vervielfdltigt worden.
Die Beschliisse der Fachschaftsvollversammlung bleiben darin
weitgehend unberiicksichtigt.

2) Hingegen wurden die Vorschlige selbst nie verdffentlicht.




