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lieh&n en den alten Entwurf gehalten, demnoch sei in der Struktur -

einiges vollkommen neu. - 3
Besonders zu baﬁcnan seien die folgenden beiden GrundsﬁtzeaVJ

- Im Pariament als Tegislative sollte die Ebntinaitat gowihr-

_lexstet sein. Deshalb habe sich die SX namech exngahender Prifung

der Satzungen an enderen Universititen fir das System 2/3 Id-

~ sten von Wahlpemsinschaften: 3 Abgeordnets der Adteilungen.

entschieden. Auflsrden sollie das Parlament niché. zu grol.
werdens Bel dissam Syﬂtem wurueﬁ ihm maximal 54 ﬁl'ﬁ&leuar
angenbren, &, x 3

- Das Refersntensystem sel nichi effekitiv geg:aa Daxum habe dle
SK vorgesclhlagen, eiven Vorsitrenden und drei Stellvertrester
einzusetzen. Die Stellvertreter sollen eigsne Ssehgebiete be=

L

‘arbeiten (Soziales, Presse und Kaoltur, Hochschule und Studien=

fragen); die pgensue. Aufteilung solls sber dem einzelnen Vor—
stand iberiassen blelben. ‘
EBin grofes P*oblam sei auch din ﬁrmga, ob die Vollver sammlung
als Organ der Stuﬂéntanscﬂaft konstituiert werden molle. Ob-
wohl die 1. Vellversamzlung wizklich kein Erfolgz gewssen sei,
sel die SK der Ansicht, die Studsntenschafs miisse durch die
Ufaba;impang cherstes Eontrollorgan sein.

Dann sagie dsr FUV-Prilsident, Herr Rumler, daf keine aﬂundaabz-

diskussion gafunrt werde, da das schon eimmal frither &eaghﬂhen
sei: Deshaldb wiirden dis 1. upé 2. Tesung zusarmengelegt.

Za § 1 obne Widerreds angencimen!
Zﬁ.§12 Gegtrichen wurds "... zsch fachlicher leistung .

- da aus dieser Formulierung spiter evenbuell ein nURerLs
clausus abgeleitet werien kOunte. :

Meoey @28 jederniann dss glisiche Recit coe menielt¥® wur&e-,-f

geindert in "oos venwirkiichen kenn". dg -diesss Recht
- eehnn dv“cn das GG gewdhzleislet is
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Zu § 3

Zu § 4

§ 2 ohne Gegenrede angeunommen!

Herr Zopel beantiagte, in Absatz II &b 1. Punkt die
“"Interesseavertrstung der Studierenden in Studien-
fragen” aufzunehmen, da das eigentlich die vornehmste
Aufgabe der Studentenschaft sei. - Der Antrag wurde
einstimmiyg engenommen.

Auf Voraschlag von Herrn Bussiek wurden die Nummeram

in Striche umgeiindert, damit keine Pricritidten einzelmer
Aufgaben entstshen. Die Reihenfolge der Punkt wurde aber
beibehalten.

§ 3 ohne Gegenrede angenommen!

Herr Zopel sagte, man sclla besser die Organe der Studen-
tenschaft vor die Einrichtungen stelien. Demnach wurde

-der alte § 8 der neue § 4.

~ Herr Oerter war der Ansicht, @5 gebe "die Studentenschaft

in Urabstimmung® nicht als Organ.

Dagegen vertrat Herr Zimmermann die Auffassung, gerade
in der Kontrollfunktion der Urzabstimmung werde die Stu-
dentenschaft zum Organ.

Bei dor Abstimmung iiber diesen Punkt wurde dann die "Stu-
dentenschaft in Urabstimmung® mit Mehrheit als Organ be-
statigt.

Ein Antrag von Herrnm Fimscholtz auf Unbeneannung der
"Studentenschatt in Urabstimmung® in "Vollverssmmlung"
wurde abgslehnt.

Der Antrag von Herrn Zdpel, dis “Fachschaften® als 5.
Organ zu fixieren, wurde einstirmig angenommen.
§ 4 obne Gegenrede angencmmen!
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Ze § 5 !
alter § 9 ohne Gegenrede anganoman!

Za§6 -
alter § 10 Bin Teil der W?-ﬂitglieae; war der Ansicht, daB die

®Studentenschaft in Urabstim*’" nicht das Recht
haben diirfe, den Vorstsad der Studentsnschali abbe- -
mfen_ Zu konnén; ein anderer Tail sber meinte, dieses
"Damoklesschwert™ wirde den 1 ¢-:::~:'a.na zZu uir:,_lich ein-
wandfreier Arbeit Bwingen.

Bei der Ehstimuro.g var. die Mehrheit dexr PVV- 'hugl.i.edar de~
fiur, Abs. I Punkt 2 bestehen zu lasaen. - :

§ 6 ohne Gegenrade ‘-a.nge_nt}mmn!

Zu §°7 -
alter § 49 § ? Aba. I Ptmkt 3/ 2. Ealbsatv wcu_de gaatricnen, ds

Bich bei der Diak:wsion hersusstellte, daB man nicht
kontrollisren kbnna_, @b die Antrageteller wirzklich
verschisdensn Abbeiliungen angehirten.

Zu Abs. IT: "Ja~ und Nein-Abstimmends" heift: Ent-
> -haltnnge'n zéhlen nichil

Herr Zimmermann s‘cellte den Antrag, 25 % auf 30 %

zu arhb’hen. Ex beamndeta, da der Fladus des Verlangens
_ einer Urabstinmung jetst leichter sei, sclle die An —

" nahme sines Antrages schwieriger wexden. -

Herr Bussiek begrindete dagegen, d=B sich das in der
Realitat niecht durehfiihven lasse. Auferdem habe die
Samungskoumiss:mn sugammen mit dein Abgeordneten der -
mathematischen Fachschaft, Herzn Eatt, 25 % als den G

3 ' glinatigeten Frozentsats har&uag;afm:ﬁ@na ]

Daranf.hj,n zog Here Zimmermann Seinen Antrag zurick.
§ 7 ohne Gegenvede sngenommen §
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alter § 12
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Herz Bussiek unterstiitzte den Vorschlag der Satzungs=-
kommission, dag Idstenwahlrecht einzufithren,. Er be-
griindete, bai Einzelwuhlen slege doch nur der beste
Demagoge. bei Yistenwshlen abov wirklich die besten
Programze der Hahlgameiﬁachaiten;

Berr Versteyl sprach cich dafin aus, 1/3 der Paria=-
mentsebgeordneten iiber Listen wnd 2/3 {iber Fachachaltg-
wahlen ins Parlament kommen zu laggen. Erx begriindeta,
er wolle dadurch die Politisierung der Hochachule veps
hindern; dean-in der Theorie miiBten zwar die Wahlge-
meinschalten niché politiscH® Gruppen zein, in der
Fraxis seien es aber doch nur diess Gruppens. = Man
kénnen auch cfﬁ~g&nﬁg beobachten, dab irgendwelche
Kandidaten fiiv das SP sich vpfher als unebhinglg aus-
gdben und nach ihver Wahl dann sofort in eine politi-

‘Sche Gruppe eintriten. - Fs sei auBerdenm schwieriger,

durgh'eigene Sacharbeit seine Fihigkeiten zu beweisen,

~als fiber eine Liste ins Parlament su gelangen.

Heopy Ermridh wies dsgegen auf éag Baiépiel Prankfurt ©

hin, wo nur pach Iisten gewdhly werde und wo die Td-
ste der unabhingigan Sﬁ@dentén durchgekonmen sei.

Herr Bussiek fiigte hinzu, dsB keiner von dieser Iiste

Tung bel den Fachschaften: 4 Vertreter je Fachschaft,

nach der Vehl in eine politische Gruppe {ibengewechselt «

Sei. - Die Politisierung sei auferdes durch § 3 Abs,
II dieser Satiung susgeschlessen.

-

‘ Herr Zipel fand &s nicht richtig, daB die Pachschaften

mir an die Iisten “drangaklaﬁscgt“ aeieno_Er beflirwor-
Yete eine Aufteilung S0 % : S0 % mit Proportionalisie—

Uber 500 Studierende ein 2, Vertreter Ve
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Herr Hamm sprach sich dagsgen sus. Er verwies noch
eimmal auf Frankfurt, wo auch erst spiter nur Idsten
eingefiihrt worden Seien. Diese Erfahrungen in dex
Praxis sollten einor neuen Universitét zu denken goben.

Herr Zimwermann stimate den zu und sagte, daB die wiche
tigen Anvegungen in der Studentenschaftsarbeit gerade
von den politischen Gruppen kimen und nicht von den
Ieuten, die Iurz in einer Fachschaft gearbeitet hatten.
AuBerden wiivden bei der Perginlichkeitswehl doch nur die
leute mit der "schdnsten ilage" gewdhlb .

Herr YWoter manmnte dés eine Degradierung der Pachachaften.

'-Gerade_dia_Fachachaftsvartreter,'diﬁ an engston mit den

Professoren Zusammenarbeiteten, miiBten im Parlament ver-
treten sein und &iirften nicht ‘isoliexrt werden auf ihrer
Ebene.

Herr Broger fiigte hinzu, daB msn auch gerade die Sach~
arbeit der Vertreter in den- Fachschaften beobachiten und
&lch danach entscheiden kinme, wihrend man suf die Aus-
wanl der Leute fiir die Iisten der Gruppen keinen Einflud
babe. - DaB die WHhlsr sich auch fiie die "schinste Nasa"

entschieden, sei bei beidan Systemen nicht zu vermeiden.

Hexrr Bincfeld machte den Vorschiag, die Iisten sollten
‘gestreus” sein, d.b., da8 z.B. von den ersten 5 Plit-
zen drei ZXandidaten aus verschiedenen Fachschaften sein .
mtiften, - Unter Beaszhtung eines solchen Pringips halte
er Waklmemeinschafion 2Ur besser als Einzelkandidaten,
denn Wahigemeinschaften wollten jmmer wieder kandidie—
ren und verhielten sich dsshaib entaprecihend, wihrend
elpzelne meistens nur einmal kandidierten.

. Hexr Verateyl bazog sich noch einmal auf die Aussage

Herrn Bussieks, 8 5 Ave, IT gerantiere Sacharbeit und
verhiite Politisierunz. Tr sei der dnsicht , dagegen
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" rechi stimmben, die es Gher eime

.,-\\v

. Der Vertreter der mediszinischen Felkultdt Easen. forderte,
~ «dea Anteil der Fachschaften suf dis groftuSgiiche Zahl.

- @8 wirden doch mur immer die gleichen

- NOMEeN.

. als “Hahlgemeinadgaft"'mit

| spre'che Abs. II Punks 33 Férderung der politischen

Bildung, = Bei der Abstimmung {ber déiegen Parsgraphen
wirden gowieso diede&igen.;:@i& das. Idstenwahlvecht -
stimmen, die in einer hooks 2lpolitischen Gruppe tHiig
seien., i ¥ R
der ‘Begrilndung, -
Argumente fir : :
wurde abgeléhnt, .
ehiul. der Bedunerlibe wurde abder ‘ange-

Bin Antrag auf Schlu8 der Debatts

-
mit

und gegen dissen Paragraphen genannt,
Bin Antrag auf S

Herr Eymrich wandte sich gegen das Syatern 50 s 50, da

@85 Farlement denn viel su grof wirde. - AuBerdem sagte
er, daB schon in den Fachschafien ﬁamhochamlpduu;-
‘8chen Tdeen gewZhlt werde., ' -

Herr Brel&nd meinte dazu in Unkehyung

_ ven Herrn Vergt;'xlgf 3
dussage,, @28 doch mur disjenigen :

gegen Gas Idstenwahle @
Liste sehr visl schwe~ _
rer hatten, ins Parldment zu gelangen wnd nicht, weil i

8ie eln anderes System wirklish fiir besser hielten, ~

Hery Drige sagte, defi die hochaehulnolitiscche ‘Gmppe
X bel den Wehlen nicht als Souppe X anftrete, sondern
zpeziellen Ansichten zu =

L

Homehulfl'a&m -

zu erhhen. Er begrindete, die Viller dichéen sewleso
schon, die Progranne seisn pur "Gefssel”. Dieser Ripe
druck werde noch versidrkt dureh dle Gomeinschaften,

die nur ihve Icute duvebbringen wollten und sich unter~
einender bekimpfien, Das seoi bei Einzel-ibgeordneten
nicht in der Form m8ziich! '
Iz Fssen maeien nach keine 1‘:03_:?.?::5.
troten, uvnd daz werde :

L U
HRiiks, ¥

schen Gruppen aufge-
mhracheinlich auch in Zukunft

‘ : r'. i | ':I !
A




80 Dleiben. Deshaldb hitte die medizinische Fakultgt
Sorgen, bei dem Idstenwahlrecht eine nichtassagende
AuBenseitergruppe 2u werden.

Herr Zimmermann bsdauerts 68, daf fortwihrend gegen

die Hochachulpolitik gearteitet werde und dabeil auch
noch immer Politik mit Hoclischulpelitik verwschselt

werde.

Auf die Prage, ob die Abtellung 3 spiter mur 1 Ver—
treter haben diirfe, amtwortets Herr Ermrich, daB die
Abted lung PPP aufgeteilt und sachgenil neu verteilt
werde. '

AbschlieSend pl#dierte Herr Busziek soch einmal flir
das IListemwahlrecht im Sinme der Satzusgskommission
Bit folganden 6 Punkten:

Abs‘bimungs 13 Ja-Stimmen
8 Nein~-Stimmen

Damwit war § 8 sngenomment

Zu § 9
alter § 13 Es wurde eingefiigt, daB die Neuwshlen auf Jeden Pall

in dex Vorlssungssoit in den letzten 6 Monaten der
Wahlperiode statifinden muB. (6 Pon., weil allein die
Vorberéitungen zu Heuwahlen 3 lMonate in Anspruch neh-
nen).

§ 9 ohne Gegenrede angenommen!

Zu § 10
alter § 4 Zum Xommentar: In diesem § ist impliziert, daB Farla-

mentamitgliedsr in der Prage die M3glichkeit
haben, vom Vorsiand der Studentenschafi Auskiinf{te Uber
seine Amtasgeschiifts zu veriangen.

§ 10 ohne Gegenvede engenommeni
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Zz § 11
alter § 15

Za § 12
alter § 16

Zu § ‘Ig
alter § 17

Zu § 14
alter § 18

Herr Kimscholz bsantragte, fir die Vahliprifung einen
Wahlausschn® zu bestellen. Er begriindete, Mitgliieder
des S5F miften scast {ber ihrs eigene Abwahl bestirmen.

Herr Ecmrich sagte darauf, daf das nur eine formale
Sache sel, denn die endgliltige Entscheidung habe dech
der Altestenrat. :

Der Antrag von Heryn Tipscholtz wurde abgelehnt.

Herr Versteyl forderte, daB die Eriterien £ir den
doch immerhin schwerwiegepden AusschinB aus dem SP
auck in der Satzung Fixiert sein mifiten. Herr Binsfeld
vies ihp dann auf die 5§ 27 - 30 des "Entwurfs zu
einer Wahlordmung®™ hin.

§ 11 ohne Gegenrede angenommen!
chne Gegenrede angenommen !
ohne Gegenrede angenocmmen!

Herr Versteyl beantragte die Neufaseung wvon § 14
Abs. I:

Das SP und seine Ausschiisse kSmpnen sowshl die Anve-
senheit des Vorsitzendem dex Studentenschaft verlan~
gen gl1s such die seiner Besufitraghen. '

Er begriindete, das Parlament missce die HMHacht haben, :
die Anwesenheit bestimmter ASti-Vsrtrster zu verlangen.

Dexr Antrag wurde mit Mehrhelt angenosmen.,

Auf den Voxachlag, “Besuftragte” in "Stellveritreter”
abguiindern, ssgie More Erarich, deB der Torminus "R.®
gowEhlt worden sel, weil suf lange Sicht geplant sei,
Sachkenner fiir die einzseinen Gebicte einzusetzon.

..-'io...._




Zu §.1

-

alter

g‘l‘)

il RN

Herr Versteyl forderte, Absats IT ersatzlos zu strei-
chen. Er begrindete, der AStA kimne dieses Recht mif-
bragchen ung Ausschiisse- boykottieren, vor allem, wenn

Spéter Spezialvertreter fiix die einzelnen Gebiote go—-

schickt wiirden.

Herr Ermrich sagte daszu, dsf es aber such vambgiich
Seli, wenn in den Ausaschilssen wichtige Fragen durchdig-

kutiert wiirden und der AStA evst im Parlament vor voll-

endete Tatsachen gestellt wirde.

" Herr Breger figte hinzu, da8 der Président des jewei-

ligen Ausschusses z.B., die Redezelt eines AStA~Ange~

hérigen begrenzen kdnns. Die Ausschiizse seien also nicht

denm AStA susgeliefert.

Der Antrag von Herrn Rumler, einen Absatz IIT einzu-
figen mit dem Vortlaut: "Der Vorstend der Studenten—

schaft g0ll zu den Sitzungen der Ausschilsse eingeladen

werden® warde angenommen. :

' § 14 ohne Gegenvede angenoumeni

Herr Versteyl forderte, da8 auch die formelle Seite
des HA in der Satsung fixiert werden milsse. ‘
Herr Ermrich sprach sich dafir aus, dal dio Mitglie-

dexzabl des HA siéh mit der Mitgliederzahl des Far

lamentes Houdern solle, d.h. daf msn einen prozentu-
alen Arnteil nzmmen solle. ‘ 2 s L0
Herr Versteyl aber meinte, die endglileige Hitglieder=
zahl'kﬁnna man gbsehen, und deshalbh ssai eg ﬁﬁg;ich,

Jetzt schon die Zahl wen > bis 7 festzusetzen.

+ Hezx Ermrich sagte, daB der Vorstand besonders dann
- versucht sei, etwas zu indern, wenn das Brlament nicht

tege. Deshalb solls die Zahl Juweils nach der Wichtig-

kelt der Dinge bestimmt werden, die enlizen. e,

-

-
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Za § 16
alter § 20

e 4] -

~ Herr Breger forderts dann, daB tberhaupt kein HA ein-

gerichtet werden solle. Er finde den Blick, auf die
“hohe Politik" albern.

Gegen diesen Standpunkt wendte sich Herr Bussiek enexr-
31_3@.&

Herr Binsfeld beantragte daon eine untere Grenze von
> Mitgliedern. - Diessr Antrag wurde angenonmen und
als Abs. IIY in AFt. 15 eingefigt.

Auf die Frage won Herrn Versteyls "Was geschieht,
wenn 5 nicht zu finden 8ind?" entwortete Herr Ermrdich,

‘daB das denn die eigene Schuld des Parlaments sed.

§ 15 ohne Gegenrede angenommen!

Herr Binsfeld beantragte, die Perzcnalbesoldungsord-
nung als Punkt 8 sufzunehmen. = Dex Antrag wurde an-
genounen, '

Denn beantragte Herr Versteyl, auch die Geschiftsorc—
nung auvfzunehmen. ~ Degegen begriindete Herr Ermyich,.
dle Geschifisorduung sei nmur fiir das Pavlament, nicht
aber fiiv die Gesambstudentenschaft von Wichtigkeit.
Deshalb brauche man sie nicht in die Satzung aufzu-
nehusn,

Dexr Antrag von Herrn Versteyl wurde abgelshnt.

Za Absatz II beantragte Hezr Versteyl, statt "Mehr-
heit der HMitglieder® eine "2/3-Mehrheit® zu fordern,
da Beschlisse cder Inderungen dieser Ordnungen auBsr—
ordentliich wicktig seien.

Der Antrag wurde mit Mehvheit abgelshnt.
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Bel dieser Abstimmung waren nur 14 Parlementamitglio-
der anwesand, d.h., das Parlament war nicht beschluf-
fihig.

Die Abstimmung wurde angezweifelt; und bei der Wieder-
olung wurde der Antrag mit

12 Ja~Stimmen : 4 Wein-Stimmen abgelehnt.,

§ 16 angenormen!

Herr Verateyl stellte den Antrag auf ?ertagung Es wurde Gegen-
rede cohne Begriindung erhoben.

Bei der Abstimmung wurde der Antrag mit 12 Ja-Stimmen : 4 Hein-
Stimmen sngenomzmen.

Die Sitzung wurde vertsgt auf den 2.3.1967.
Ende der Sitzung: 0.35 Unhr

Protokellantin: Farlsmentsprisident:s
Ursula Hiltenkamp _ Bernd Rumler




